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Дело № 1-0007-1302/2024  
(№ 1-0044-1302/2023)
П Р И Г О В О Р
ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
пгт. Белый Яр, Сургутский район 


                   12 февраля 2024 года
ул. Совхозная, 3
Мировой судья судебного участка № 2 Сургутского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Михайлова Е.Н.,
при секретаре Шаповаленко В.С.,
с участием государственного обвинителя – старшего помощника прокурора Сургутского района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Бажановой Ю.А.,
защитника – адвоката Милькина Д.Н., представившего удостоверение № 1086 от 31.07.2013 года и ордер № 46/1 от 19.12.2023 года,  
рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело в отношении Рыскулова Диниса Наилевича, родившегося ..., гражданина Российской Федерации, имеющего среднее образование, зарегистрированного и проживающего по адресу: ...; состоящего в браке, имеющего на иждивении трёх несовершеннолетних детей, не трудоустроенного, военнообязанного, не судимого, под стражей по настоящему делу не содержавшегося, с избранной мерой пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении, получившего копию обвинительного акта 15 ноября 2023 года, обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст.119 УК РФ,    
УСТАНОВИЛ:
         Рыскулов Д.Н. угрожал убийством ...Р., при этом у потерпевшей имелись основания опасаться осуществления этой угрозы.
         Преступление совершено при следующих обстоятельствах. 22 октября 2023 года, около 07 часов 30 минут, Рыскулов Д.Н., будучи в состоянии алкогольного опьянения, находясь в квартире ... ХМАО-Югры, умышленно, на почве возникших личных неприязненных отношений к ...Р., осознавая общественно-опасный характер своих действий, создавая впечатление о реальной возможности приведения угрозы убийством в исполнение, желая создать тревожную обстановку и вызвать страх у последней за ее жизнь и здоровье, умышленно, схватил последнюю двумя руками за оба плеча, сдавливая их пальцами рук. Затем Рыскулов Д.Н. повалил ....Р. на диван и начал сдавливать пальцы рук на шее, отчего последней было тяжело дышать, высказал в адрес ...Р. угрозу убийством, а именно, что «завалит её сейчас». В сложившийся ситуации ... Э.Р., видя агрессивное поведение Рыскулова Д.Н., восприняла его действия и слова реально как угрозу своей жизни и боялась её осуществления.
Таким образом, Рыскулов Д.Н. обвиняется в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 119 УК РФ – как угроза убийством, если имелись основания опасаться осуществления этой угрозы, то есть как преступление, предусмотренное ч. 1 ст. 119 УК РФ.
Подсудимый Рыскулов Д.Н. в судебное заседание, не явился, о времени и месте судебного заседания извещался надлежащим образом, представил в суд заявление, в котором просит рассмотреть уголовное дело в свое отсутствие.
Защитник Милькин Д.Н. считает возможным рассмотреть уголовное дело в отсутствие подсудимого.
Государственный обвинитель Бажанова Ю.А. считает возможным рассмотреть уголовное дело в отношении Рыскулова Д.Н. в отсутствие подсудимого.
Согласно ч.4 ст.247 УПК РФ судебное разбирательство в отсутствие подсудимого может быть допущено в случае, если по уголовному делу о преступлении небольшой или средней тяжести подсудимый ходатайствует о рассмотрении данного уголовного дела в его отсутствие, поскольку в настоящее время является военнослужащим по контракту.
В ходе судебного разбирательства данные обстоятельства судом выяснялись, сведения о прохождении Рыскуловым Д.Н. военной службы подтвердились. 
В соответствии со ст.15 УК РФ преступление, предусмотренное ч. 1 ст. 119 УК РФ отнесено к категории преступлений небольшой тяжести.
При таких обстоятельствах суд считает возможным рассмотреть уголовное дело в отсутствие подсудимого Рыскулова Д.Н.
В соответствии с п. 2 ч.1 ст.276 УПК РФ в судебном заседании оглашены показания Рыскулова Д.Н.
При производстве предварительного расследования подсудимый вину признал, раскаялся, попросил прощение у потерпевшей, от дачи показаний отказался, ссылаясь на ст. 51 Конституции Российской Федерации.
На основании ч.1 ст.281 УПК РФ оглашены показания потерпевшей ...Р., которая пояснила при каких обстоятельствах 22 октября 2023 года была совершена в отношении нее подсудимым Рыскуловым Д.Н. угроза убийством, в чем выразилось реальное опасение за свою жизнь после высказанной в ее адрес угрозы убийством и действий подсудимого, которую она воспринимала реально и имела основания опасаться ее осуществления. Указав, что причиненный моральный вред полностью заглажен, подсудимый Рыскулов Д.Н. перед ней извинился, и она его простила.
На основании ч.1 ст.281 УПК РФ, с согласия сторон, оглашены показания свидетелей ...... 
Из показаний Рыскуловой Ю.Ю. следует, что 21 октября 2023 г. ночью она с мужем Рыскуловым Д.Н. и компанией друзей отдыхали в ночном клубе, встретили там свою знакомую ....Р. После закрытия клуба, они вместе поехали к ним Рыскуловым в гости, накрыли стол и стали распивать спиртное. Во время распития спиртного Рыскулов Д.Н. ни с того ни с чего неожиданно толкнул её, от толчка она упала на пол. ...... и ... Э.Р. стали успокаивать Рыскулова Д.Н. С целью предотвращения дальнейшего конфликта она вышла из квартиры в подъезд дома, следом за ней вышли .... и ... Э.Р. Через некоторое время она попросила ....Р. вернуться в квартиру и посмотреть детей, боясь что Рыскулов Д.Н. их разбудит, поскольку находился в сильной степени алкогольного опьянения. Она Рыскулова Ю.Ю. в это время с ... вышли на улицу. На улице через окно своего балкона видела, как Рыскулов Д.Н. схватил рукой за шею ....Р., повалил на диван, навалился на неё и стал душить. ... Э.Р. выбежала на балкон и стала кричать, звать о помощи, проходящая мимо женщина вызвала сотрудников полиции (т. 1 л.д. 42-44).
Свидетель .... в ходе дознания дала аналогичные показания. 
Из показаний ...... следует, что 22 октября 2023 г. в утреннее время направлялась на работу, проходя мимо дома № 34 по улице Горького в пгт. Белый Яр Сургутского района услышала женский крик о помощи, который исходил из квартиры, находящейся на первом этаже. Она ...... подошла к открытому окну балкона, увидела женщину, которая кричала, выпрыгнула через окно на улицу, просила о помощи. Впоследствии .... сопроводила женщину до ближайшей гостиницы «Европа», от которой узнала, что муж её подруги угрожал ей убийством. Затем .... вызвала сотрудников полиции.
Кроме признательных показаний подсудимого Рыскулова Д.Н., показаний потерпевшей ...Р. и свидетелей ......, вина Рыскулова Д.Н. в совершении преступления предусмотренного ч.1 ст.119 УК РФ – по факту угрозы убийством ...Р., подтверждается следующими доказательствами, исследованными в судебном заседании.
- Сообщением .... от 22 октября 2023 года, зарегистрированного в КУСП ОМВД России по Сургутскому району № 7144, в котором сообщает, что требуется помощь женщине по адресу: ХМАО-Югра, Сургутский район, пгт. Белый Яр, ул. Горького, д. 34 (т.1 л.д. 6);
- Заявлением ...Р. от 22.10.2023 года, зарегистрированного в КУСП ОМВД России по Сургутскому району № 7145, в котором она просит привлечь к уголовной ответственности Рыскулова Д.Н., который 22 октября 2023 ода угрожал ей убийством (т.1 л.д. 7);
- Протоколом осмотра места происшествия и фототаблицами к нему от 22 октября 2023 года, согласно которого с участием Рыскуловой Ю.Ю. осмотрена квартира № 1 расположенная по адресу: ХМАО-Югра, Сургутский район, пгт. Белый Яр, ул. Горького, д. 34 (т.1 л.д. 19-26);
Согласно акту медицинского освидетельствования на состояние опьянения от 005964 от 22.10.2023 г. у Рыскулова Д.Н. установлено состояние алкогольного опьянения (т.1 л.д. 18).
Непосредственным объектом преступления, предусмотренного ч.1 ст. 119 УК РФ, являются жизнь или здоровье человека, которые ставятся под угрозу причинения вреда, а объективная сторона характеризуется высказыванием в адрес потерпевшего угрозы лишить или причинить тяжкий вред здоровью, при этом реальность угрозы может подкрепляться действиями, которые дают потерпевшему основания опасаться ее осуществления, т.е, например, демонстрацией оружия, жестами устрашающего воздействия, предшествующим поведением виновного и т.д.
Таким образом, угроза убийством представляет собой психическое насилие.
Исследованная в судебном заседании совокупность доказательств является относимой, допустимой, достоверной и подтверждает виновность Рыскулова Д.Н. в совершении им преступления в отношении потерпевшей ...Р. по ч.1 ст.119 УК РФ, как угроза убийством, если имелись основания опасаться осуществления этой угрозы. Судом установлено, что Рыскулов Д.Н. находится в состоянии алкогольного опьянения, был агрессивен, высказывал в адрес ...Р. угрозу убийством, сдавливая шею руками. Учитывая, агрессивное поведение Рыскулова Д.Н. и другие обстоятельства преступления ... Э.Р. данные угрозы убийством воспринимала реально, опасаясь осуществления данных угроз.
Суд квалифицирует действия Рыскулова Д.Н. по ч.1 ст.119 УК РФ, как угроза убийством ...Р., если имелись основания опасаться осуществления этой угрозы, то есть как преступление, предусмотренное ч.1 ст.119 УК РФ.
Согласно ч.2 ст.43 УК РФ наказание применяется в целях восстановления социальной справедливости, а также в целях исправления осужденного и предупреждения совершения новых преступлений.
В соответствии с ч. 3 ст. 60 УК РФ при назначении наказания учитываются характер и степень общественной опасности преступления и личность виновного, в том числе обстоятельства, смягчающие и отягчающие наказание, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи.
При определении вида и размера наказания суд в соответствии со ст. 6, 60 УК РФ принимает во внимание характер и степень общественной опасности содеянного, отнесенного законодателем к категории преступлений небольшой тяжести. Судом также учитываются влияние назначаемого наказания на исправление подсудимого и иные предусмотренные законом цели наказания, личность Рыскулова Д.Н., в отношении которого в деле собраны сведения, характеризующие как положительные, так и отрицательные стороны его поведения.
При назначении наказания суд учитывает характер и степень общественной опасности совершенного преступления, данные о личности виновного, обстоятельства, смягчающие и отягчающие наказание, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи.
Рыскулов Д.Н. совершил преступление, которое в соответствии со ст. 15 УК РФ относится к категории небольшой тяжести.
В соответствии с частью 2 статьи 61 УК РФ в качестве обстоятельства, смягчающего наказание Рыскулова Д.Н., суд учитывает полное признание вины, раскаяние, участие на добровольной основе в Специальной военной операции; наличие двоих малолетних и одного несовершеннолетнего ребенка.
В соответствии с ч. 1.1 ст. 63 УК РФ суд, назначающий наказание, в зависимости от характера и степени общественной опасности преступления, обстоятельств его совершения и личности виновного может признать отягчающим обстоятельством совершение преступления в состоянии опьянения, вызванном употреблением алкоголя, наркотических средств или других одурманивающих веществ.
При этом по смыслу закона, само по себе совершение преступления в состоянии опьянения, вызванном употреблением алкоголя, наркотических средств, психотропных или других одурманивающих веществ, не является единственным и достаточным основанием для признания такого состояния обстоятельством, отягчающим наказание.
При разрешении вопроса о возможности признания указанного состояния лица в момент совершения преступления отягчающим обстоятельством суду надлежит принимать во внимание характер и степень общественной опасности преступления, обстоятельства его совершения, влияние состояния опьянения на поведение лица при совершении преступления.
Установленные по делу обстоятельства и характер совершенного преступления позволяют суду сделать вывод о влиянии состояния опьянения на поведение подсудимого при совершении преступления, и являются прямым следствием алкогольного опьянения, что в данном случае, подтверждаются показаниями потерпевшей и свидетелей обвинения о совместном застолье с употреблением алкоголя, не отрицались и самим Рыскуловым Д.Н.
Обстоятельством, отягчающим наказание в соответствии со ст. 63 УК РФ, суд признает совершение Рыскуловым Д.Н. преступления в состоянии опьянения, вызванном употреблением алкоголя, поскольку состояние алкогольного опьянения способствовало совершению им преступления, влияло на действия и явилось одной из причин.
Основания для прекращения уголовного дела и освобождения Рыскулова Д.Н. от уголовной ответственности не установлены.
При назначении уголовного наказания суд в соответствии со ст. 6 и ст. 60 УК РФ учитывает характер и степень общественной опасности совершенного преступления, относящегося в силу ст. 15 УК РФ к категории небольшой тяжести, личность подсудимого Рыскулова Д.Н., который впервые привлекается к уголовной ответственности, удовлетворительно характеризуется участковым уполномоченным полиции по месту жительства, по предыдущему месту жительства положительно, под диспансерным наблюдением врача психиатра, психиатра-нарколога нарколога не состоит, имеет на иждивении троих детей, двое из которых малолетние, признал вину, раскаялся в содеянном, принес извинения в адрес потерпевшей.
При определении подсудимому меры наказания суд учитывает характер и степень общественной опасности совершенного деяния, смягчающие обстоятельства, удовлетворительную характеристику личности виновного по месту жительства, влияние назначенного наказания на исправление осужденного и условия жизни его семьи.
Согласно письму военного комиссара г. Сургута и Сургутского района ХМАО-Югры № 12/193 ДСП от 02.02.2024 г. Рыскулов Д.Н. убыл в войсковую часть № 29600 для прохождения военной службы по контракту.
При этом суд, принимая во внимание поведение подсудимого после совершения преступления, свидетельствующие о существенном уменьшении степени общественной опасности преступления, а именно: полное признание подсудимым вины, его раскаяние, наличие на иждивении троих детей, мнение потерпевшей о примирении, а также то, что он является участником боевых действий в рамках Специальной военной операции, и полагает возможным совокупность названных обстоятельств считать исключительной, и применить положения части 1 статьи 64 УК РФ, назначив более мягкий вид наказания, чем предусмотрен частью 1 статьи 119  УК РФ, а именно: в виде штрафа.
Вещественные доказательства по уголовному делу отсутствуют. 
Гражданский иск по уголовному делу не заявлен. 
Иные документы хранить в материалах уголовного дела. 
В соответствии с положениями ст.ст. 131, 132 УПК РФ процессуальные издержки - оплата труда адвоката, подлежат возмещению за счет средств федерального бюджета, поскольку уголовное дело рассмотрено в отсутствие подсудимого и участие защитника признано судом обязательным.
На основании изложенного и руководствуясь ст.ст. 303, 304, 307-309 УПК РФ, суд
ПРИГОВОРИЛ:
Признать Рыскулова Диниса Наилевича виновным в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст.119 УК РФ, и назначить ему наказание, с учетом положений статьи 64 Уголовного кодекса Российской Федерации в виде штрафа в размере 10 000 (десять тысяч) рублей.
После вступления приговора в законную силу меру пресечения в отношении Рыскулова Д.Н. в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении – отменить.
Вещественные доказательства по уголовному делу отсутствуют.
Процессуальные издержки в виде вознаграждений адвокатам возместить за счет средств федерального бюджета.
Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Сургутский районный суд Ханты-Мансийского автономного округа - Югры в течение 15 суток со дня его провозглашения, через мирового судью судебного участка № 2 Сургутского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры.
В случае подачи апелляционной жалобы, осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции.
Реквизиты для уплаты штрафа по уголовному делу № 01-44-1302/2023 (№ 1/23/01711079061750). Получатель: УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу-Югре (УМВД России по Ханты-Мансийскому автономному округу-Югре), расчетный счет № 40102810245370000007; номер казнач.счета: 03100643000000018700, ИНН 8601010390; КПП 860101001; БИК 007162163; КБК 18811610116010001140; ОКТМО 71826000; УИН 18858623110007461750 (присвоенный получателем платежа). Назначение платежа: № 01-44-1302/2023 (№ 1/23/01711079061750) Рыскулов Динис Наилевич. Наименование кода дохода: Денежные взыскания (штрафы) и иные суммы, взыскиваемые с лиц, виновных в совершении преступлений, и в возмещение ущерба имуществу, зачисляемые в федеральный бюджет.      
Мировой судья


подпись

          Е.Н. Михайлова
КОПИЯ ВЕРНА: «12» февраля 2024 г.
Подлинный документ находится в деле № 1-0007-1302/2024  
хранящемся в судебном участке № 2 Сургутского судебного района ХМАО-Югры 
(г.п. Белый Яр) 
Мировой судья ____________________________Е.Н. Михайлова 
Судебный акт вступил (не вступил) 
в законную силу «_____»__________________20_____г.
Секретарь суда ___________________________________
